ETICKE IMPLIKACIE VYSKUMU
V UMELEJ INTELIGENCII®

Emil Pales

1. Cielavedomé rozhodovanie v problémovom
priestore

Délezitou charakteristikou inteligentného subjektu je schopnost
predvidat, planovat a robit cielavedomé rozhodnutia.

H. A. Simon (1983) definuje rozhodovanie (decision making)
ako ,heuristické hladanie medzi alternativami v problémovom
priestore moznych smerov konania s cielom dosiahnut prefero-
vanu mnozinu nasledkov*.

Najuspesnejsie programy v umelej inteligencii, ako STRIPS
(Fikes - Nilsson, 1971) alebo SHRDLU (Winograd, 1972), boli
zaloZzené na tomto principe.

Reprezentativnym prikladom rozhodovania v dobre definova-
nom problémovom priestore je Sachova hra. V $achu st jednoznac-
ne definované objekty problémového prostredia, ich vlastnosti,
vzajomné vztahy ako aj ciel hry. Prostredim je 64 poli $achovnice;
mnozinou objektov je 32 figtir; kazda ma farbu a sposob, ako s iou
mozno tahat; cielom je dat siperovi mat. Pocita¢ dokaze viac alebo
menej exhaustivnym spdsobom prehladat véetky mozné postup-
nosti tahov, ktoré mozu nasledovat, vysledné situacie ohodnotit
a vybrat najlepsiu z nich. Podla toho potom taha.

Avsak realne zivotné situdcie sa vyznacuji prave tym, Ze prob-
lémovy priestor nie je definovany jasne. ,Vicsina, ak nie vietky
klu¢ové rozhodnutia, s ktorymi st konfrontovani manazéri, by-
vaju hmlisté problémy, ktorym celkom dobre nerozumejt ani oni
sami, ani ich organizacia, a pri rozhodnuti sa stava podstatny ich
osobny usudok® (Flores, 1982).

»Podstatou inteligencie je schopnost konat primerane prave
ked nie je dana ziadna jednoducha pred-definicia problému alebo
priestor stavov, v ktorom by sme vyhladali rieenie. Racionalne
prehladavanie v problémovom priestore nie je mozné skdr, nez
je tento priestor sam vytvoreny, a je uzitocné len do tej miery, do
akej jeho formalne $truktury efektivne zodpovedaju skutocnej
situdcii“ (Winograd - Flores, 1987)".

Inteligentny subjekt teda musi predovietkym v zdplave zmys-
lovych vnemov rozpoznat to podstatné. Musi najprv strukturo-
vat prostredie do objektov, uvedomit si ich podstatné vlastnosti
a odhalit zakonitosti, ktoré medzi nimi platia. No kontinuum
nevycerpatelne bohatej reality mozno roz¢lenit viacerymi spdsob-
mi. Spdsob vyc¢lenenia podstatnych prvkov a roz¢lenenia prob-
lémového priestoru potom zdsadne ovplyvni aj vysledok, ktory
nakoniec dostaneme.
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POZNAMKY:

Pales, E.: Sapfo, parafrazovac
slovenciny - pocitacovy ndstroj na
modelovanie v jazykovede. VEDA,
vydavatelstvo Slovenskej akadémie
vied, Bratislava, 1994, kapitola 17,
strany 267-278.

! Pocitace zatial prejavili istt vy-
konnost pri prehladavani progra-
matorom preddefinovaného prob-
lémového priestoru, ale iba slabu,
alebo vobec ziadnu schopnost
problémovy priestor samostatne
utvarat, resp. rozpoznat, Ze stary
problémovy priestor uz nie je v no-
vej situdcii adekvatny.

Problém vymedzenia (McCarthy
- Hayes, 1969) stale zostava otvore-
ny. Aj keby pocita¢ obsahoval vsetky
algoritmy a vSetky pravidld na vet-
ky zivotné situacie, potreboval by
eSte nejaky algoritmus, podla kto-
rého by rozhodoval, ktoré z tolkych
pravidiel je v danej situacii vhodné
pouzit - aby nepouzival spravne
pravidld na nespravnom mieste a v
nespravnom case.

Cudzie poznatky, ktoré sme zis-
kali tak, Ze sme ich prevzali hotové
od druhych, sa zdsadne lisia od po-
znatkov, ktoré sme ziskali sami. Ak
som na nejaky poznatok prisiel sam,
viem aj na zdklade coho, na zaklade
akej skisenosti, informacie a v akej
situacii som ho sformuloval. V zme-
nenej situdcii si lahko uvedomim,
ze poznatok nemam viac pouzivat.
Len ten, kto poznatok sformuloval,
je kompetentny ho zrusit.

Ak v$ak prevezmem nieco cudzie
z ¢irej ,,zboznej ucty pred autori-
tou a bez toho, aby som sdm vedel,
prezil, na zaklade ¢oho tento pozna-
tok vznikol, som v takom ,,poznat-
ku® chyteny, uvaznenys; je to nieco,
¢o slobodnému Tudskému duchu
iba zvazuje ruky. V takom pripade
neviem ani kedy tento poznatok
smiem pouzit, ani kedy s jeho po-
uzivanim uz smiem prestat. To by
musela prist zase ona autorita, aby
ma nasmerovala novym smerom.

Kazdé velké zjavenie zo Svetla
malo dve ¢asti: vnutornu a vonkaj-
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$iu. T prva je ve¢na a nevyslovna,
td druha je len premietnutim vecnej
pravdy do foriem - cez konkrétne
historické, geografické a spolo-
¢enské podmienky v danom case
na danom mieste. Kazdé pravidlo
a prikazanie bolo formulované
s ohladom na podmienky a s ohla-
dom na urcity ciel.

Nabozenské obce este po tisic-
roc¢iach pokracujui v starych stere-
otypoch, hoci sa uz geograficky ako
aj po vSetkych ostatnych strankach
nachddzaju v odlisnych podmien-
kach. Nedokazali samostatne rozli-
$it formu od obsahu; pretoze v se-
be nie su zivi, ale iba zivé mrtvoly;
pretoZe svojmu ndboZenstvu nikdy
nerozumeli a neprezili ho v Zivom
citeni, ale maju ho iba naucené.

Slepé dodrziavanie pravidiel
moze ist tak daleko, Ze popiera aj
samotny ciel, kvoli ktorému bolo
pravidlo povodne sformulované.
Ked Mohamed prikazal nepit al-
kohol, bolo to v zdujme psychic-
kého a fyzického zdravia ludi. No
fanaticky moslim radsej nechd brata
chorého, ako by mu mal podat liek
vylihovany v alkohole.

? Kognitivnym subjektom je aj
biologicky druh ako celok. Druh
ako celok ma tt vyhodu, ze sa moze
mnozit a reduplikovat na viac je-
dincov. Ako polysomatickd (mno-
hotelova) bytost si moze dovolit aj
experimenty koncéiace sa smrtou
a poucit sa z nich.

Jedinci biologickych druhov, pre-
toze maju obmedzend vypoctova
kapacitu, vyuzivaju prevazne zde-
dené vzorce spravania a pri pri-
rodnych katastrofach, necakanych
udalostiach a nahlych zmenach
prostredia zomieraju.

No biologicky druh ako celok,
resp. zivot ako taky, vdaka svojej
mnohotelovosti a nepredstavitelnej
dlhovekosti mal obrovské ¢asové
a energetické rezervy a mal moz-
nost odhalovat prirodné zakony
v ¢asovom rozpati miliard rokov
a to eSte paralelne, experimentujuc
na miliénoch jedincov sucasne.

2. Poznavanie s ohrani¢enou ¢asovou
a energetickou rezervou

Kognitivny subjekt ma za tlohu poznavat zakon, ¢ize invariant-
né prvky v prostredi. Len spolahnutie sa na trvale platné pravidla
mu umoziuje predvidat, planovat a prezit alebo dosiahnut iny
ciel v jeho Zivotnom prostredi. Avsak nas kognitivny subjekt?
(¢lovek, zviera, stroj) nielen Ze stoji pred touto ulohou, ale stoji
pred nou s ohrani¢enymi ¢asovymi a energetickymi rezervami.
Je dontteny poznavat prostredie a reagovat nan v ohrani¢enom
¢ase a s minimalnymi energetickymi stratami. Mierou inteligencie
je schopnost primerane reagovat na ¢im vicsie zmeny prostredia za
¢im mensi cas a s ¢im mensou energetickou stratou.

Ak ma byt reakcia subjektu este i¢inna, musi reagovat v kone¢-
nom c¢ase. Ak ma reagovat v kone¢nom c¢ase, md moznost vziat
do uvahy iba kone¢né mnozstvo informacie. Poznanie kazdého
kognitivneho subjektu bude vzdy iba ¢iasto¢né a formulované iba
na zaklade ciastkového suboru informacii.

Kognitivny subjekt je teda dontteny robit selekciu. Musi si v§i-
mat podstatné prvky a musi si nevsimat prvky nepodstatné. Ale
na zaklade coho rozhoduje, ktoré prvky st pre neho podstatné
viac a ktoré menej?

Zadivajte sa na obrdzok. Dal by sa nazvat ,kazdy vidi, ¢o
chce®

Co vidite? Mladt krasavicu, alebo $karedu starenu? Co je na
obrazku v skuto¢nosti?

Na obrazku su ¢iary. Zavisi od aktivity subjektu, ako tieto ¢iary
pospdja do celku, akd ideu, pojem im priradi.

Vsimnite si, ako tazko sa hlada , mlada krasavica®, ak sme uz
rozpoznali ,§karedu starenu” alebo naopak. Rozum vytvori ideu,
na nej skostnateno lipne; o¢i znova a znova zbiehaju po tych istych
liniach a my vidime stale iba to, ¢o sme vopred mali vidiet.

Poznanie zabranuje poznaniu, pravda?
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3. Hodnoty $truktaruji nediferencovanost

Kognitivny subjekt musi roz¢lenit kontinuum vnemov tak, aby
toto roz¢lenenie bolo ucelné, funkéné vzhladom na jeho ciel. Musi
si v§imat tie vlastnosti objektov, ktoré st v tej chvili relevantné,
podstatné vzhladom na jeho hodnotovy systém. A vzhladom na
rozli¢né ciele su ucelné rozlicné roz¢lenenia a rozlicné prvky sa
stavaju podstatnymi.

Je to teda hodnotovy systém, ktory rozclenuje nediferencovanii
skutocnost na objekty, ktoré potom nazyvame ,redlne existujuci-
mi“; a ktory vybera z plnosti vnimania tie prvky, ktoré budeme
vnimat a tie, ktoré vnimat nebudeme.’

Na tento podvedomy predvyber faktov upozornil H. Poincaré
(1913). Ukazal, Ze e$te aj v zakladoch takej exaktnej vedy, akou je
tyzika, stoja etické a estetické hodnoty, ako krasa a pod. Z mnoz-
stva hypotéz, ktoré sa pontkaju na vysvetlenie empirickych dat,
tyzik bez vy¢itiek svedomia vybera jednu a nehanbi sa povedat,
ze je pravdivejsia, pretoZe je jednoduchsia, elegantnejsia, ucel-
nejsia.

T. S. Kuhn (1981) ukézal, Ze veda robi takyto predvyber uz pri
volbe empirickych dat, ktoré hodla alebo nehodla spracovavat.
Postupuje teda nevedecky, pretoze si vybera iba niektoré fakty
s cielom podporit a zaplnit uz vopred danu paradigmu myslenia.
Ostatné ignoruje. Az ked sa tlak faktov na nevnimanej strane re-
ality nahromadi, vynuti si kolaps starej paradigmy. Vznik novej
paradigmy sprevadza definovanie nového pojmového aparatu,
ktory tu istu realitu $truktdruje tplne inym spésobom.*?

Ako priklad podvedomej selekcie nam moze posluzit skisenost,
ktoru iste vSetci pozname. Pri vhimani ludskej tvare je dolezité,
aby sme dokazali rozoznat osoby medzi sebou. Kazdy Eurépan ma
skusenost, Ze prislusnici ¢iernej a zltej rasy mu pripadaja vsetci
rovnaki. To isté viak hovoria ¢ernosi a Azijci o prislusnikoch
bielej rasy! Clovek dobre rozoznédva tvare svojich sikmetiovcov,
inak ma tazkosti.

Psychologovia vysvetluju tento jav tym, ze na [udskej tvéri su
urcité podstatné prvky, ktoré st na rozlidenie tvari medzi sebou
dolezité, distinktivne. Tieto distinktivne prvky su vSak u kazdej
rasy iné. Eurdpan sa sustreduje na prvky, ktoré st distinktivne pre
Eurépanov, avsak tie mozu byt u inych ras u kazdého prislusnika
prave rovnaké.

Ststredenim vznika urcity druh slepoty pri vihimani. Zaujimavé
je, Ze tato slepotu, nevhodnost starych konceptov, sme spravidla
schopni odhalit aZ potom, ked nastane nejaké zlyhanie v praktic-
kom Zivote, v aplika¢nej oblasti.

Iny priklad. Jeden chemicky inzinier vstipil do archeologického
muzea a v jednom naleze oznacenom ako ,kultovy predmet’ roz-
poznal Voltov elektricky ¢lanok. Archeoldgovia, ktori st Specialisti
vo svojom odbore, nie su predsa chemici a nemézu vediet, kedy
sa nie¢o podobad na Voltov elektricky ¢lanok. A tak pri mnohych
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* Porovnaj vyroky z Bhagavad-
-Gity a indickych sutier. ,Len
(emocionalnym) Ipenim vznika svet
(objektov pre nas).“ Odputanost je
nevyhnutna pre nesprostredkované,
¢isté vnimanie. (Radhakrishnan,
1958; Patanjali, 1988).

* R. P. Feynman (1990) je toho
nazoru, Ze skuto¢ny pokrok v ma-
tematike, fyzike (a vo vede vSeobec-
ne) nespociva v dokazovani novych
viet, ale prave v premene a dozrie-
vani pojmového aparatu, ktory nam
umoznuje uchopit realitu novym
a ovela lep$im sposobom.

5 7d4 sa, Ze $truktdra vedec-
kych revolucii (v zmysle T. S. Kuh-
na, 1981) sa v niecom podoba na
$truktaru politickych revolucii.
Exponenti starej paradigmy, ktori
cely cas potlacali nové, sa vo chvi-
li svojej porazky chctd postavit na
¢elo a sami viest spolo¢nost novym
smerom.

Aj vo vede sa v$etko radikélne
nové moze formovat iba v ramci
tzv. alternativnych vied, ktoré su
v akomsi disidentskom postave-
ni. Alternativna medicina (ho-
meopatia, akupunktura) bola este
v minulych desatroc¢iach ter¢om
nelttostného vysmechu lekarov,
hoci teraz st to prave oni, ktori ju
chct robit vedecky, a najradsej by
z nej vyludili tych, ktori ich do nej
zasvitili. V sucasnosti takym istym
procesom prechadza alternativna
psycholégia (transpersondlna psy-
cholégia, psychotronika). A cely rad
vednych oblasti na svoje zverejne-
nie a vyuZitie este len ¢aka, pretoze
vacsine ludstva este pycha a zuze-
né vedomie zabranuji uvedomit si
niec¢o nové.

Seridézne vedecké experimenty
(Sheldrake, 1989; Grof, 1985) su
nejednym vedcom stale bezmys-
lienkovite popierané bez toho, ze
by sa unuval informovat sa o nich.
Svetova akademicka veda je kupo-
divu v zajati akéhosi naivno-mate-
rialistického predsudku, takze sa
vyhyba diskusii o vSetkych jemnej-
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$ich svetoch a bytostiach bez afektu
a na baze zdravého rozumu; hoci
tieto su taktiez materidlne, a tiez
podliehaju exaktnym fyzikalnym
zakonom. Tieto zakony sa daju do-
kazat opakovatelnymi meratelnymi
experimentami a mnohé z nich st
zname, zial, nie nasej vede, ktora by
vlastne mala stat na cele vyskumu,
namiesto toho, aby ho nepriamo
hatila prenechavajuc volné pole
posobnosti najrozli¢nejsim $arla-
tanom a eskamotérom.

¢ Porovnaj vyroky Bhagwana
Radznisa: ,Obmedzenie vedomia
koncentraciou je existen¢na nevy-
hnutnost. Za to nie je nikto zod-
povedny. Pri tomto obmedzeni sa
v8ak nesmie zostat. Inak sa vsetky
moznosti vedomia stracaju“ (Raj-
neesh, 1982).

Myslenie je prehladavanie po-
znaného. Meditacia je vyslobode-
nie z poznaného... ,,... je to nabeh
ku skoku do neznama*“

Meditacia je proces inverzny
k mysleniu. Myslenie je proces za-
ostrenia, zizenia vedomia. Mod-
litba a meditdcia znamenaju na-
vrat k celistvosti, zrieknutie sa ¢ize
rozsirenie vedomia.

7 H. R. Maturana (1970) ska-
mal proces vizualneho vnimania
u zZiab a dospel k takémuto zaveru:
,Coskoro som si vo svojom hlada-
ni uvedomil, Ze predmetom mojej
studie farebného vnimania nie je
studia o zobrazeni farebného sveta
do nervového systému, ale ze ide
skor o snahu porozumiet, akym
sposobom sa sietnica (a nervovy
systém) podiela na utvdrani fareb-
ného priestoru pozorovatela.“

8 B. L. Whorf (1956) spravne
upozornuje, ze uZ samotny poj-
movy aparat jazyka definuje prob-
lémovy priestor tak, Ze sugestivne
naznacuje urcité sposoby vnimania
a spravania.

nalezoch stala nalepka ,kultovy predmet’. Paradoxné je, Ze spe-
cializdcia archeolégov v archeologii ich urobila zlymi Specialistami
v ich vlastnom odbore!®

Africké domorodé kmene, Zijuce na savane, maju vyse sto vyra-
zov pre rozne druhy trav, Eskimaci prave tolko vyrazov pre rozne
druhy snehu, lesni obyvatelia tisice vyrazov pre rozli¢né dreviny
a pustni beduini dvesto pomenovani pre tavu! Ked Eurdpan pride
na savanu, vidi na mieste, kde domorodec vidi cely rad rozli¢nych
bylin, jednoducho iba ,,travu®. Tu nejde iba o rozdiel v pomenova-
ni, ale o dve skuto¢ne odlisné vnimania.”® Toto rozli¢né vnimanie
sa potom zretelne prejavi v konani.

Eurépan bude vnimat fléru na savane len ako ,,travu“ dovtedy;,
kym raz jednu z tych trav zje a priotravi sa. Od tejto skusenosti
sa mu predtym nediferencovany pojem ,travy“ roz¢leni na dva,
ktoré sa mu navzdy vryju do pamiti. V8imne si, ze tu existuju
prinajmensom dva druhy travy, a zapamata si nejaky distinktivny
priznak medzi nimi. Teda objekty sveta vystupia z nediferencova-
nosti a za¢nu existovat pre nas az vtedy, ked maju vztah k nie¢omu,
¢o je pre nas dolezité.

Na tento fakt upozornil aj M. Heidegger (1968). Podla Heideg-
gera veci zac¢inaju pre nas existovat az vo chvili nejakého zlyhania,
nedostatku (breakdown) - inak splyvaju s pozadim. Vsetci vieme,
ze ¢lovek zac¢ina vnimat svoje zdravie az vtedy, ked ho nema. Jed-
notlivé telesné organy si neuvedomujeme dovtedy, kym funguja
bezporuchovo. Az ked niektory z nich zlyhd, uvedomime si jeho
existenciu velmi zretelne.

Ako zhrnutie tohto odseku mozeme povedat, Ze spdsob, akym
si clovek utvdra svet okolo seba, je premietnutim jeho hodnotového
systému. To plati tak o vnimani, ako aj o konani.

Specidlne pri rozhodovani si ¢lovek problémovy priestor utvara
ucelne vo vztahu k svojim cielom a vnima iba tie prvky, ktoré su
relevantné z hladiska jeho chcenia. Ako by mohol vyzerat algo-
ritmus, ktorym by si kognitivny subjekt svoj problémovy priestor
pre rozhodovanie dokdzal samostatne tvorit?

4. Model umelej inteligencie

Abstrahujme inteligentny subjekt ako m x n - rozmernu funk-
ciu, ktora zobrazuje m-ticu vstupov na n-ticu vystupov v prostredj,
v ktorom md za ulohu prezit, resp. splnit iny zelany ciel.

-=== -=-=
=== -===

m ----» 1Q ----p» I
———= -

Upozornujeme, ze m,n su v praxi velké ¢isla (10°, 10° a viac).
Ako vstupy (m) si predstavte bunky sietnice oka, ucha, tepelné,
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tahové, tlakové senzory pokozky; alebo CCD kamery réznych
spektralnych dlzok, zvukovy snima¢ a pod. Vystupy (n) st mo-
torické (nejaky druh pohybového ustrojenstva a ruk), ale aj iné
signaly, re¢ atd.

Prostredie pozostava z pestrej skaly javov, spravajucich sa podla
zakona (mnoziny pravidiel), ktoré su vSak subjektu nezname.

Akakolvek uspesna ¢innost subjektu v prostredi predpoklada
schopnost predvidania chodu udalosti, schopnost urobit vietko,
¢o treba, dostatoc¢ne vcas.

Schopnost predvidania a adekvatneho reagovania zavisi od mie-
ry poznania zdkona, podla ktorého sa javy v okolitom prostredi
spravaju.

Prostredie nie je dokonale entropické, ale vykazuje $truktu-
rovanost, opakovanie, pravidelnosti, zakonitosti. Subjekt bude
postupovat hladanim invariantov (ve¢nej pravdy), t. j. bude si
vsimat v$etko, ¢o sa opakuje, ¢o sa vyskytuje vzdy spolu (v ¢ase
alebo v priestore). Ziskané hypotézy o invariantoch si sformuluje
do pravidiel, nazve ich zakonmi a spolieha sa na ne pri predvidani
buducnosti.

Prirodu uvazujme ako postupnost totdlnych stavov s , s
v ¢asovych okamihoch t,t, ts .. dant rekurentne:

5> S3ee

g 8; = F(sy)s s,=F(s;) ... s, =F(s_ ) ...

F je funkcia, zdkon, ktory na zaklade predchadzajiceho oka-
mihu definuje sp6sob pohybu (vyvoja) v prirode v okamihu na-
sledujucom. Prirodu sme zjednodusili na mechanisticko-deter-
ministicky stroj pracujuci v diskrétnom case, ¢o bude pre nase
ciele irelevantné.

Ak predpokladame, ze funkcia F, podla ktorej sa prostredie
sprava, je obmedzena na nejaku Specidlnu matematicka triedu (li-
nearne, kvadratické, polynomidlne funkcie s n stupniami volnosti),
je uloha umelej inteligencie riesitelna v polynomialnom case.

Ak v$ak pripustime, Ze v prostredi funguju nielen polynomialne,
ale aj lubovolné iné zavislosti, potom je tloha umelej inteligencie
NP-tazkd a jej vypoctova (Casovo-energeticka) zlozitost je super-
exponencialna.

Ak pripustime, ze IubovoIné dva prvky prostredia na vstupe
mozu spolu suvisiet, potom pocet moznych funkcii F je kombi-
natoricky exponencialny a aj uciaci algoritmus musi tomu zod-
povedat.

Toto naznacuju vietky doterajsie pokusy o strojové samoucenie.
Vsetky programy, ktoré fungovali v redlnom case, predpokladali
$truktirované prostredie s nizkou entropiou (mierou neuspo-
riadanosti). Funkciu prostredia potom hladali v zjednodusenom
tvare (Winston, 1975, 1977). Napriklad perceptrén v podstate
zodpoveda linearnej klasterizacii, t. j. predpoklada, ze objekty
vo svete su linearne oddelitelné a dokaze odhalovat iba lokalne
suvislosti medzi nimi (Minsky - Papert, 1969).
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Vsetky tie programy, ktoré nekladli ohrani¢enia na hladanu
funkciu, zlyhali na superexponencialite vypoctovej zlozitosti.

Pre na$ vypoctovy subjekt by totiz teoreticky existovalo jedno
trividlne rieenie: prehladat vietky kombinacie svojich vstupov
vo vsetkych ¢asovych okamihoch v pamiti, porovnat ich medzi
sebou a izolovat exhaustivnou metédou spolo¢ny prvok, invariant.
Exhaustivny algoritmus by vyzadoval milién na miliéntu operacii
alebo podobné este vyssie ¢isla. Teda prostredie je poznatelné, ale
v neredlnom case. To by odporovalo definicii inteligencie, pretoze
inteligentny subjekt musi byt schopny reagovat na pohyby okolo
seba v¢as, t. j. skor, ako sa stane nieco zlé.

Ak subjekt obmedzi tvar, v ktorom hladd funkciu F, na urcita
zuzenu triedu funkcii (zavislosti), je schopny odhalovat jedno-
duchsie zakonitosti a sformulovat si ¢iastocné poznanie v redlnom
¢ase. To potom vyuziva. Vtedy vSak mdze iba dufat, aby do hry
nevstupila niektora z tych zlozitostne vys$sich zakonitosti, ktorych
si nie je vedomy.

5. Vznik automatizovanych vzorcov spravania

Inteligencia, ktord ma k dispozicii ohranicend vypoctovi a pa-
mitovu kapacitu, si v suboji s casovou tiesiou vytvorila zefektiv-
nujici mechanizmus: je to ziizenie vedomia alebo automatizovany
vzorec spravania.

Inteligencia - bud vdaka tisicro¢nej skuisenosti, alebo nesmier-
nemu intelektualnemu usiliu v ¢ase, ked prave nie je pod existenc-
nym tlakom - odhali nejaky zakon sveta. V oboch pripadoch to
urobi za cenu nepredstavitelného prehladavania a velkej energie,
po nespocetnom mnozstve pokusov a omylov.

Potom sa snazi sformulovat svoj objav do ,minimdlneho vy-
jadrenia.* To urobi tak, ze oddeli relevantné znaky (vstupy a ich
hodnoty) od nerelevantnych. Na rozpoznanie nejakej $tandard-
nej situdcie (frame, pattern) moze byt (a vdaka malej entropii
sveta obycajne aj je) rozhodujucich len niekolko $pecifickych
znakov, hodnoét na niekolkych malo z bezpoctu vstupnych ka-
nalov. Na ostatnych potom pri rozpoznavani tejto situacie ne-
zalezi. Pri procese identifikacie standardnych situdcii (pattern
matchingu) ich procesor moze ,zabudniit®, ,, zahmlit*, ,, zakryt
zavojom’; jednoducho vylucit zo svojej pozornosti, z pola svojho
vnimania. To je ziiZenie vedomia. Umoziuje usetrit ¢as a energiu
a teda prezit.

Priklad. Na§ IQ-automat zistil, Ze pre identifikdciu predmetu
(situacie) XYZ je rozhodujuce a postacujice, aby na vstupe ¢. 11
a 27 bola vnimana Cervend farba, na vstupe 101 zelend a na ¢.
1056 zvukova vibracia frekvenciou 90 Hz.

Této vstupna konfiguracia spolahlivo identifikuje objekt XYZ,
lebo (!) pocas procesu ucenia (prehladavania velkého mnozstva
moznosti) sme sa presvedcili, ze v prostredi, v ktorom sa pohy-
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bujeme, neexistuju uz ziadne iné objekty davajuce na vstupoch
11, 27, 101, 1056 tieto isté hodnoty. Teda Stvorica (trigger con-
figuration)

XYZ
11: Cervena
27: Cervena
101: zelena
1056: 90Hz

je pre XYZ charakteristickd. Je zaroven aj minimadlna. To zname-
nd, ze ak by sme vynechali ktorukolvek polozku z ramca, mohlo
by dojst k zamene s inymi objektmi. Minimalnost je tu zase vdaka
tomu (1), Ze pocas procesu ucenia sme sa presvedcili, Ze v prostredi
sa vyskytuju aj iné objekty, napriklad KLM, ktory sa prejavi na
vstupe

KLM
11: modra
27: Cervena
101: zelena
1056: 90 Hz

Teda prave ,11: modra’ je distinktivny priznak, ktory odlisuje
XYZ od KLM a treba si ho viimat.

Odeteraz si nasa abstraktna inteligencia moze dovolit reagovat na
XYZ alebo KLM v linearnom ¢ase. To jej umoznuje reagovat s ma-
ximdlnou rychlostou a minimalnymi energetickymi nakladmi.

Ak sa napriklad na vstupe objavi,11: cervend; sta¢i uz len overit,
¢iaj,27: Cervend;,101: zelend" a,1056: 90 Hz" Ak ano, nepochybne
ide 0 XYZ. Kontrolou ostatnych vstupov netreba stracat ¢as. Opa-
kovat v ¢asovej tiesni vzdy proces ucenia, alebo sa zaoberat inymi
vstupmi, v ¢ase ked pozornost musi byt sustredend na ohnisko
diania, je nemyslitelné.

Takéto automatické vzorce reagovania na prostredie sa fixuju
u zvierat ako in$tinkty a u Iudi navyse aj ako navyky, na vyssej
urovni honosne nazyvané ,,poznatky*.

Co vsak nastane, ak sa prostredie, objekty v prostredi a ich
vlastnosti ndhle zmenia?

6. Vrodené spustacie schémy u zvierat

»Podnety vyvoldvajuce instinktivnu reakciu ako prvy opisal
jeden zo zakladatelov etologie a nositel Nobelovej ceny z roku
1973 rakusky vedec Konrad Lorenz (1943). Specifické podnetové
znaky, prvky vrodenych spustacich schém, ktoré jediné priamo
vyvolavaju vrodenu odpoved Zivocicha, nazval Lorenz klicové
podnety. V pokusoch vyuzil umelé atrapy, ktoré zdoraznovali pod-
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! Spravanie prevaznej vacsiny je-
dincov ludského rodu po tisicrocia
bolo a doteraz stale je stddovité, t. j.
obmedzuje sa na preberanie a po-
uzivanie vzorcov spravania od tzv.
tvorivych jedincov.

Takato delba prace je na mieste,
ked vedci preberaja hotové vysled-
ky od svojich kolegov; ale stava sa
pohromou, ak sa aplikuje na oblasti,
v ktorych sa kazdy musi rozhodnut
sam.

V pozadi vsetkych fasizmov, ko-
munizmov, rasizmov, Sovinizmov,
fundamentalizmov a v$etkych
ostatnych izmov stoji prave ona
neschopnost samostatne rozliso-
vat, nedostatok tvorivej flexibility
a zalostné zuzenie vedomia.

V minulosti sa nestastiu pred-
chadzalo institaciou ucty k vyssim
stavom. Slachta a duchovenstvo
mali byt okom naroda a ti, ¢o boli
odkazani na opakovanie po dru-
hych aspon vedeli, ku komu sa maja
obritit. Ale v storoc¢i, ked sme uz
podkopali tradi¢né piliere mrav-
nosti, ale vd¢sina naroda este nie
je kompetentna mysliet samostatne,
nech nam nebesa pomdhaju.

Sucasna demokracia je zaloze-
nd na nepravdivom principe; a na
Aténsku demokraciu sa uz vobec
nepodoba. Princip, ze vdicsina ma
pravdu, je olividne nekorektny
a ignoruje evidentny fakt, ze jeden
vidiaci je platny viac ako zastupy
nevidiacich. Taka spolo¢nost po-
tom sotva mdze vyzerat inac, ako
ked sa slepi snazia viest slepych.

Pravda nema ni¢ spolo¢né s kvan-
titou ale s kvalitou. Je viac ako isté,
ze ti najmudrejsi a najuslachtilejsi
budu v mensine oproti masam, kto-
ré su priemerné. Kazda novovznika-
juca pravda dokonca musi byt spo-
¢iatku v mensine. Bezcharakterna
demokracia, ktord nepoznd ziadne
hodnoty a propaguje ciste pocita-
telnu kvantitu bez akychkolvek kri-
térii na kvalitu, je len ndstrojom na
preferovanie vSetkého priemerného
az podpriemerného a na zahubenie
vietkého najuslachtilejsieho a naj-
cennejsieho.

A nie je ani pravda, Ze by neexis-
tovali kritérid, ako rozoznévat kva-
litu a ¢loveka, ktory je dcty hodny
a ktory by nas mohol viest od toho,
kto nie. Ale to by sme museli ve-
diet pouzivat aj nase duchovné dary
a nase srdcia, nie vzdy len mecha-
nicky rozum!

statné tvary alebo sfarbenie urcitej ¢asti tela a vyvolavali vrodené
reakcie. V tejto suvislosti mozno spomenut pokus z roku 1935 pri
vyskume obranného spravania kacic, husi a kurovitych vtakov
(napr. bazanty, kury, prepelice).

K. Lorenza zaujal problém, ktory znak na tele je najvyznam-
nejsi pri vyvolavani obranného spravania pri prelete dravca nad
pokusnym polom. Pri ndhodnom prelete Zivého dravca (mysiaka
horneho, sokola stahovavého alebo orla skalného) prejavovali
kurovité vtaky obranné, strachové a unikové reakcie a okamzite
vyhladali tkryt. Ked badatel tahal na lane atrapu dravca nad po-
kusnym polom chvostom dopredu, titekova reakcia sa neprejavila,
ale atrapa, ktora sa pohybovala dopredu hlavou, teda v prirodze-
nom letovom obraze, okamzite vyvolala utekovu reakciu. Letovy
obraz dravcov je ,.krdtkokrky“a ,,dlhochvosty*. Letovy obraz kacic
»alhokrky“a ,krdtkochvosty*:

— +

e . smer letu

dravec kadica

Tak sa zistilo, Ze na vyvolanie utekovej reakcie je potrebny ako
klucovy podnet jednak smer letu dravca a jednak jeho letovy obraz
s najpodstatnej$ou castou - kratkym krkom. Vrodena spustacia
schéma uvedie do chodu tzv. fixny motoricky prejav, v tomto pri-
pade ttekovu reakciu® (Novacky - Czako, 1987).

Kacice, ktoré svoj mechanizmus reakcie na dravce vyvijali pocas
miliénroci vo volnej prirode, nepocitali s tym, ze sa v prostredi
odrazu objavi uplne novy objekt - Konrad Lorenz, a zZe im bude
nad hlavami tahat papierové atrapy. Kacica reaguje vylu¢ne na za-
klade dvoch relevantnych znakov: krizovej siluety a jej orientacie.
Ostatné je irelevantné, nezaujimavé, nevnimané.

Preto oznac¢ime kacice ako ,,sprosté®, lebo sa nechaju plasit
atrapami. A to je este pripad, ked im to prejde lahko. Je bezpocet
inych pripadov, ked zvieratd hynt novosaobjavivsimi ¢innostami
¢loveka, na ktoré nemaju vypracované rozpoznavacie a vykonné
mechanizmy. Zahynu nie preto, Ze by nemali prostriedky utiect
alebo sa branit, ale preto, Ze situdciu vdbec nerozpoznavaju a ne-
chaju sa podrezat ako telce.

7. Naucené spustacie schémy u ¢loveka

U ¢loveka sa bezne uplatnuje ten isty mechanizmus. Rozdiel je
v tom, Ze u ¢loveka prevazuji nad vrodenymi spustacimi sché-
mami schémy ziskané vzdelanim.

Nie ze by ¢lovek, ako duchom obdarena bytost, nemal poten-
cialnu schopnost sebareflexie, vyslobodenia z podmienenosti
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vlastnych stereotypnych reakcii; tragédia je v tom, Ze on tento
dar vo svojej nekonec¢nej duchovnej lenivosti nehodld pouzivat,
kym mu nejde o koZu; aj potom len zriedka, ak sa vobec na svoju
zabudnutd a davno zakrnelt schopnost dokdze rozpamatat.

V najprimitivnejsich pripadoch sa zuzenie vedomia prejavuje
napr. posudzovanim fudi podla obmedzeného poctu priznakov,
ktorych pocet sa mdze redukovat az na jeden: napr. farba pleti,
pohlavie, vek, akademicky titul, prislu§nost k $pecifickej skupine,
narodu, vierovyznaniu, politickej strane alebo vyska valutového
konta, obvod poprsia a iné.

V dalsich pripadoch ide o komplex zlozitejsich ale inak rovnako
mechanickych spustacich mechanizmov.

V najuctyhodnej$om pripade ide o ,,suibor poznatkov a pre-
svedceni® tzv. inteligenta, ktory je viak rovnako nemenny, rigidny
a mechanicky a robi ho prakticky neoslovitelnym a kooperacie
neschopnym, akondhle ide o nie¢o nové.

Zaver: Myslenie bez sebareflexie je jeden velky suibor predsudkov.
Kultivovanie poznania bez sebapoznania vedie k ignorancii.

8. Kreativita nad racionalitu alebo srdce nad rozum

Rozdiel medzi Zivym duchom a mechanickym rozumom ilustruje
vtip: Mate na vyber medzi dvojo hodinkami. Jedny stoja. Druhé
su také, Ze idu stale pat minut popredu. Ktoré si vyberiete?

Pocitac: Prvé hodinky su dokdzatelne lepsie, lebo ukazuju presny
¢as aspon dvakrat denne, zatial ¢o tie druhé nikdy.

Clovek: Vyberiem si tie druhé hodinky. Pat minut si vzdy od-
ratam.

Rozdiel medzi tymito odpovedami je, Ze prva je sice logickd,
ale druha je kreativna.

9. ZuZenie a rozsirenie vedomia

Proces ucenia (tvorenia) je nepomerne ¢asovo a energeticky
naroc¢nejsi ako proces pouzivania (opakovania) uz overeného
vzorca konania. Podla toho potom inteligentny subjekt funguje
vo dvoch rezimoch:

(a) rezim ucenia (tvorivosti)
(b) rezim (mechanického) pouzivania nau¢eného

Priroda doposial vyuzivala (a) len vo vyvoji druhu ako celku.’
V spravani jedincov silne prevazovalo (b) nad (a).

Clovek je jedina pozemskd bytost, ktora ma kompetenciu na
vedomé (b) aj (a) v plnej miere.

Avsak to, ¢o sa zatial vS§eobecne nazyva myslenim, je len prehla-
davanie pamite na staré poznatkys t. j. ¢isté (b). A to, o sa nazyva
ucenim, pre vac¢$inu znamena len preberanie hotovych vzorcov
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® Mineralne, rastlinné a zivocis-
ne druhy (nie jedinci) st skuto¢ne
kognitivnymi subjektami v plnom
zmysle slova. Na rozdiel od ¢loveka,
ktory ma individudlnu seba-vedo-
mu dusu, zvieratd nie st si vedomé
seba ako jedinci, ale maju vedomu
tzv. kolektivnu dudu (Abd-ru-shin,
1990), inak zvanu aj dévicka inte-
ligencia (Mac Lean, 1980) alebo
morfogenetické ¢ize tvaro-tvor-
né pole (Sheldrake, 1988). Toto
jemnohmotné a vysoko senzitivne
pole je spoluzodpovedné za mor-
fogenézu ludského plodu, ako aj
genézu véetkych zvieracich, rast-
linnych a mineralnych foriem a je
zaroven zhromazdistom skusenosti
druhu ako celku.

To znamena, ze ak napriklad
netopier zomrie v osamelej jasky-
ni na ostrove a nezanechd po sebe
ziadne potomstvo, jeho skusenost
nevychddza nazmar. Zostane od-
pecatena v morfogenetickom poli
netopierov a pri uréitom kritickom
mnozstve takychto skusenosti za-
¢ina ovplyvnovat spravanie druhu
ako celku. Informdcie medzi mi-
neralmi, rastlinami a zvieratami sa
dokazatelne prenasaju bez ohladu
na hrubohmotny ¢as, priestor a bez
akejkolvek genetickej suvislosti.
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1" Mechanicky sa teda nespravaju
iba stroje. Mechanicky reaguju Iu-
dia, mechanicky a bezcitne funguju
urady.

"I Text tejto poznamky je
z priestorovych dévodov umiest-
neny o dve strany vpredu.

'2 Dnes viac ako inokedy by sa
svet mal zamysliet, skor nez bude
riedit ,,dolezité“ otazky bytia, ¢i
st tieto otazky vobec zmysluplne
formulované. Skor ako vynalozi
miliardy na dosahovanie nejakych
cielov, mal by sa najprv pytat, vzhla-
dom na aké hodnoty by tieto ciele
mali byt Ziaddce.

B G. K. Chesterton (1993) vtipne
poznamenal, Ze bldzon nie je ten, kto
stratil rozum, ale ten, kto stratil viet-
ko okrem rozumu. Svet blazna nie je
nelogicky. Svet blazna je az prekva-
pivo logicky, uzavrety a rozumny;
véetko je viom dobre zd6vodnené.
Len oproti realite je akosi zuzeny,
ochudobneny a splosteny len na
niekolko malo dimenzii.

od druhych Iudi a z tradicie, ¢ize zase len cisté (b). VSetko nové
je tu vdaka niekolkym ingpirovanym jednotlivcom.
Na prechode medzi (a) a (b) pozorujeme dvojsmerny proces:

I. Prechod od (a) k (b). Samostatné ucenie a fixdcia nauceného.
Zuzenie vedomia.

II. Prechod od (b) k (a). Oducenie. Roz$irenie vedomia. In-
verzné k I.

Duchovne neprebudeny subjekt travi zivot tym, Ze hromadi
a fixuje poznavacie vzorce - vlepSom pripade samostatne, v hor-
$om ich iba prebera a opakuje. V oboch pripadoch vsak prejavuje
vyrazne znizenu schopnost odputat sa od svojich intelektualnych
schém, zostava v nich chyteny, obmedzeny a zrieka sa ich iba
posobenim silného vonkajsieho tlaku a trapenia.

Polointeligenta (alebo pocitac), ktory ma v danom prostredi
naucenu td spravnu mnozinu ,klucovych vzorov® a ,odpovedi,
nemusite dlhy ¢as rozpoznat. Bezpe¢ne ho spoznate az podla
jeho neschopnosti vykonat spatny proces I, t. j. odnaucit sa stary
vzor a vykonat odznova proces I, ¢ize samostatne utvorit nové
vzorce v novom prostredi. Taky subjekt sa prejavi tym, ze v no-
vych podmienkach nadalej reaguje podla starych pravidiel. Teda
strojovostou typickou pre pocitac, ktorého program bol vyrobeny
pre situaciu, ktora sa medzitym zmenila."

Naopak, duchovne bdejuci subjekt je pripraveny k obojsmer-
nému procesu v kazdej chvili - reaguje na nové po novom, ¢o sa
nazyva odptitanostou alebo Zivostou ducha."!

10.Globalna kriza Iudstva

Z vyssie uvedenych dévodov ani riesenie globalnych problémov
Tudstva nelezi v oblasti, v ktorej sa ho vacsina Iudstva stale este
snazi hladat. Riesenie globdlnej krizy nie je a nebude mozné ndjst
Ziadnym druhom raciondlneho hladania samym osebe. Samotny
problémovy priestor, v ktorom hladame, je zle definovany a riese-
nie sa v nom nenachdadza, pretoze je premietnutim pokriveného
systému hodnot."? Tentokrat uz ludom nepomoze Ziadna chytrost,
ziadna este domyselnejsia rekombindcia sucasnych spoloc¢enskych
$truktdr ani vymena vladnucej strany - ak si véetci budeme chciet
ponechat svoje slabosti. Nevyhnutnd je revoliicia srdca! Ludia buda
musiet vratit cnostiam ich staré miesta, ktoré im prinalezia."?

Jediny fakt, na ktorom sa dokdzali zhodnut ucastnici sveto-
vych konferencii o globalnych problémoch ludstva ([1], [2]) je
tento: za sucasnych ekologickych a spolocensko-ekonomickych
podmienok a vztahov, ktoré si premietnutim dnes dominujucich
etickych hodnét, neexistuje rieSenie. Zachrana je mozna iba za
predpokladu, Ze ludstvo bude ochotné urobit presuny vo svojom
rebricku hodnét. Ludstvo bude musiet postavit svoj hodnotovy
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systém znova z hlavy na nohy: s duchovnymi hodnotami hore

a materialnymi dole.

Globalne podmienky sa zmenili, a to celkovou technologic-
kou a dusevnou zrelostou udstva, ako aj preto, Ze Modra planéta
vstupuje do vyzarovacieho pola inych kozmickych sil (Bailey,
1947, 1957; Abd-ru-shin, 1990). Staré vzory spravania uz nie su
adekvatne v novej situdcii a vedd ku kolapsovym stavom.

Ak Tudstvo nebude chciet vystupit zo svojej slepoty a nebude
ochotné pouzivat svoje duchovné schopnosti dobrovolne, budu to
hromadiace sa globalne katastrofy, ktoré ho k rozsireniu vedomia
donutia nedobrovolne a bolestivo.'*

14 Cinsky znak pre slovo ,kriza‘ sa
skladd z dvoch znakov: ,nebezpe-
¢ie-Sanca’ V tomto obdobi kvalita-
tivneho zlomu je fudstvo vystavené
tlakom, ktoré pren znamenaju velké
nebezpecie, ale aj $ancu na nebyvaly
vnutorny rast.
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